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FUNCION

Gustavo Caponi*®

La expresion funcion tiene una acep-
cion algébrica, relativamente clara, que
designa la dependencia de una variable
en relacion con otra: la dilataciéon de
una barra de metal, se dice, es funcion
de la temperatura a la que ella esta so-
metida. Pero la que aqui interesa es otra
acepcion mucho menos clara: aquella
que el término asume cuando aludimos
a ciertos efectos que resultan de la ope-
racion de los componentes o las partes
de seres vivos, de estructuras sociales
y de artefactos. Esa acepcidén comienza
a insinuarse en el Renacimiento; sobre
todo en el discurso de médicos e inge-
nieros. Ahi, el término “funcién” empie-
za a usarse, aunque no de forma gene-
ralizada, para designar el papel causal
que desempeiia un elemento en el modo
de comportarse de una estructura que
lo contiene, y, frecuentemente, ese uso
también conllevaba la presuposicion de
que ese papel eralarazon, o la causa, de
que ese elemento estuviese integrado
en el sistema dentro del cual cumplia su

funcion. Asi, ala idea de papel causal se
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le sobreafade la idea de razon de ser, y
eso genera una persistente ambigiiedad
en lo atinente a los limites de los usos
bioldgicos y socioldgicos de lanocién de
“funcién”.

En el caso delas ciencias de la vida, el
uso de esta segunda acepcion del térmi-
no funcion se consolidé en el siglo xv111.
Esto lo podemos constatar en la Enci-
clopedia de Diderot y D’Alembert. Pero
si de ahi pasamos a las obras de Xavier
Bichat, Georges Cuvier, Claude Bernard
y Herbert Spencer, podemos confirmar
que en el siglo XIX a esa consolidacién,
ocurrida en el siglo X V111, siguié una ver-
dadera generalizacion. A partir de ahi,
ni los presupuestos mas generales ni las
interrogantes mas fundamentales de
las ciencias de la vida parecen poder ser
comprendidos, o siquiera formulados,
sin recurrir a la nocién de “funcién”. Y
esto incluye a la propia biologia evoluti-
va. Una situacion que, ademas, no cam-
bié en el siglo XX, ni tampoco en lo que
va del XXI. Y eso no parece muy distinto
de lo ocurrido con algunos desarrollos
tedricos mas importantes de la sociolo-
gia de los siglos XIX y XX. La nocién de
“funcién” fue clave en las obras sociol6-
gicas de Comte y de Spencer; pero tam-
bién en las de Emile Durkheim, Alfred

Radcliffe-Brown, Talcott Parsons y Ro-
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bert Merton. Y si en las ciencias socia-
les los analisis funcionales hoy suscitan
muchas resistencias, eso se debe, prin-
cipalmente, al entrelazamiento entre
las ideas de papel causal y de razon de
ser, que algunos consideran inherente a
la nocién de funcion.

Pero si ese entrelazamiento viniese a
mostrarse impropio, si pudiese quedar
claro que las atribuciones funcionales
no implican, por si mismas, la atribu-
ci6én de una razon de ser al item funcio-
nal aludido por ellas, entonces es muy
posible que el discurso funcional que
permea ciertos desarrollos sociolégicos
deje de despertar las suspicacias que
suele suscitar. Porque una cosa es afir-
mar que el encierro carcelario puede
tener algun papel causal en la forma-
cién de nuevos delincuentes y otra cosa
distinta es suponer que ésa sea su razon
de ser. Esto tltimo constituye una su-
posicion adicional que no parece tener
cabida en muchas imputaciones funcio-
nales que consideramos validas. Pero si
examinamos cémo estan construidas
esas ultimas imputaciones, de ahi po-
dremos derivar un modo general de en-
tender la nocién de funcion que, dejan-
do fuera de ella la idea de razon de ser,
y aceptando las determinaciones perti-

nentes, también podra servirnos para

entender la nocién de funcion bioldgica.
Esta, para decirlo de otro modo, podra
ser entendida como una especificacion
de esa nocién mas general de funcion, y
el analisis que nos lleva hasta ella tam-
bién podra servirnos para entender que
el uso del lenguaje funcional en sociolo-
gia,y en las ciencias sociales en general,
es menos problemético y menos sobre-
cargado de presupuestos tedricos cues-
tionables de lo que puede parecer.
Pensemos en esta afirmaciéon: “La
radiacién solar tiene una funcién en
el ciclo del agua”. Esa aseveracién nos
dice algo que todos sabemos y acepta-
mos como verdadero: el calor generado
por esa radiacion evapora el agua que
se encuentra, en estado liquido, sobre
la superficie de la Tierra, y de esa eva-
poracion surgen las nubes que después
se precipitan en forma de lluvia o de
nieve. Nadie piensa que cuando se dice
“la radiacién solar tiene una funcién
en el ciclo del agua” se quiera indicar
que la produccién de vapor, de nubes,
de lluvia, o de nieve, sea la razon de ser
del sol, o de su radiacion. Est4 claro que
lo que quiere decirse es pura y simple-
mente que la radiacion tiene un papel
causal en ese proceso al que llamamos
“ciclo del agua”, como también lo tiene,

simultidneamente, en la fotosintesis de
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las plantas. En ésta, como en cualquier
otra imputacion funcional, se estd su-
poniendo que, al decir “la funcién de
L en el proceso o sistema S, es F”, sélo
se estd admitiendo que: 1) I produce o
causa F, y que 2) F tiene un papel causal
en la operacion, u ocurrencia, de S. Asi,
decir que “la funcion del sol en el ciclo
del agua es evaporar el agua” sélo exi-
ge suponer que 1) el calor producido por
el sol causa esa evaporacion y que esa
evaporacion tiene un papel causal en el
ciclo del agua.

En realidad, si tener una funcién es
desempenar un papel causal dentro de
un proceso, entonces cualquier proceso
causal puede ser funcionalmente anali-
zado: el ciclo del agua, la fotosintesis, el
desarrollo de un tumor, un accidente aé-
reo y la operacién de una maquina. Por
lo mismo, también es muy importante
que en toda imputacion funcional que
se formule, el proceso o sistema al cual
se adscribe un item funcional, y dentro
del cual se imputa un papel causal a ese
item, esté debidamente individualiza-
do. Las atribuciones funcionales son
predicados ternarios: un item funcional
I tiene una funcién F solamente en el
cuadro de un proceso causal . Proceso
causal, este ultimo, que debe estar cla-

ramente especificado. Si la atribucion

funcional se hace como si estuviésemos
tratando con un predicado diadico —
como “ser causa de”, “ser efecto de” o
“ser la razon de ser de”—, de ahi surgi-
ran confusiones y perplejidades que no
son inherentes a la nocién de funcion,
sino que s6lo resultan de ese mal uso.
Esto es muy importante para entender
esa especificacion de la rocion general
de funcion que es la nocion de funcion
bioldgica. Esta se delimita a partir de un
proceso de referencia que opera como
organizador de todo el discurso biol6gi-
co: el ciclo vital.

Atribuir una funcién a un drgano, a
un tejido, a una configuracién morfolé-
gica, a un comportamiento, o a una re-
accion fisioldgica, implica afirmar que
esos items, por su modo de operar, o por
su simple presencia, intervienen causal-
mente, y de forma positiva, en la reali-
zacion y el completamiento del circulo
vital; incluyendo ahi a la propia repro-
duccién. Eso es lo que ocurre cuando
decimos que la funcién del movimien-
to cardiaco es bombear la sangre, o
cuando afirmamos que una coloracién
desempena una funcién mimética. La
primera es un ejemplo del tipo de fun-
ciones bioldgicas que le interesan al
fisidlogo, y la segunda es mds represen-

tativa del tipo de funciones que le inte-
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resan al ec6logo. Pero tanto en un caso
como en el otro, afirmar que la “funcién
biolégica de I, en el ciclo vital S, es F”,

supone aceptar tres hipotesis:

1) Iestaintegrado en S (es decir que la
operacion de / no es independiente
de la ocurrencia de S).

2) Icausa o facilita F.

3) Ftiene un papel causal en la realiza-

cién de S.

Claro: si a esas hipdtesis agregamos
la presuposicién, o la constatacion, de
que I, o esa configuracion de I (que le
permite a el desemperiio funcional que
le estamos atribuyendo), resulté de un
proceso de selecciéon natural que pre-
mié dicho desempeiio, o que premio
un incremento en la eficiencia con la
que era ejercida esa funcién, entonces,
en ese caso, ademas de decir que I des-
empeiia la funcién F, también diremos
que [ es una adaptacion para F. Lo cual
también nos permitird afirmar, en este
caso, que F es la razon de ser de I: como
también ocurre con la mayor parte de
los componentes de las maquinas y los
artefactos, en que funcion y razon de
ser siempre tienden a coincidir. Supon-
gamos el caso de una especie de oruga

que viva entre las hojas de ciertos ficus

de los cuales se alimenta ella e imagine-
mos que esa oruga tiene un color verde
que dificulta su captura por parte de al-
gunos predadores. En ese caso, sin nin-
guna duda, podremos aseverar que esa
coloracion desempeiia una funcién im-
portante en el ciclo de vida de esa oruga
porque la camufla. Pero si llegasemos a
concluir que ese color verde es un sim-
ple efecto de la metabolizacién de la clo-
rofila ingerida por las orugas, entonces,
en ese caso, no podremos afirmar que
esa coloracion es una adaptacion a esa
funcion protectora.

Lo que si podriamos decir en caso de
descubrir que la propia forma de me-
tabolizar la clorofila que ahora presen-
tan esas orugas fue seleccionada, por
lo menos en parte, en virtud del efecto
criptico producido por la coloracién de
ahi resultante. Una metabolizacién que
facilitaba la acumulacién de residuos
de clorofila en los tejidos de esas orugas
pudo ser seleccionada en razon del efec-
to de camuflaje que generaba eso, y eso
permitiria asegurar que esa coloracion
es una adaptacion al desempeio de esa
funcién criptica. El camuflaje logrado
no sdlo seria la funcién de la coloracion
en cuestion, sino que también podria
ser considerado como su razdn de ser.

Pero lo que no puede ignorarse es el he-
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cho de que, en este caso, al igual que en
el caso de cualquier otro proceso de se-
leccion natural, la funcién debe prece-
der ala adaptacion. Como es obvio, para
que la mayor acumulacién de clorofila
sea seleccionada por su efecto de camu-
flaje, el color verde ya debe desempenar
esa funcién con mayor o menor eficien-
cia, y lo que vale en el orden empirico,
vale también en el orden de los concep-
tos: la nocion de funcion es 16gicamente
anterior a las nociones de adaptacion
y de razon de ser. Es decir, la nocién de
funcion puede ser usada sin presuponer,
ni implicar, a estas otras nociones mas
complejas.

Esto, que el andlisis de la relaciéon
entre la nocién de funcion bioldgica y
la nocién evolutiva de adaptacion deja
ver con toda claridad, es clave para en-
tender el uso de la nocién de funcion en
las ciencias sociales. Es claro, en primer
lugar, que la idea de funcion como papel
causal también vale para los procesos y
los sistemas sociales. Por eso, afirmar
que el régimen carcelario tiene alguna
funcién en la formacioén de nuevos de-
lincuentes no conlleva la presuposicion
de que la carcel fue creada, o siquiera
cooptada, para desempenar esa fun-
cién: sélo se afirma que la estd cum-

pliendo. Pero si se llegase a la conclu-

sién de que en cierto pais se registra un
aumento de la poblacién carcelaria, y
una multiplicacion de las prisiones, de-
bido a que las detenciones estan siendo
usadas para controlar y reprimir a un
determinado grupo étnico, ahi, en ese
caso, ya podremos decir que el control y
larepresion de ese grupo acabaron sien-
do parte de las razones de ser de las pri-
siones: aun cuando éstas no hayan sido
originalmente creadas para eso. Por lo
mismo, si alglin aspecto del régimen
carcelario de ese pais fuese cambia-
do para que las prisiones desempefien
de un modo mas eficiente esa funcién
represora que acabaron cumpliendo,
entonces también podremos decir que
esas instituciones estdn siendo disefia-
das, o quiza redisenadas, para desem-
peifiar ese papel. Como ocurre con una
estructura biolégica que primero evo-
luciona en virtud de cierto desempeno
funcional pero después es cooptada y
redisefiada por la seleccién natural en
virtud del desempeiio de alguna nueva

funcion.

* seleccion natural, teleologia, fit-
ness/aptitud
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